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Ne ubij!

Dekalog, D.

Nema mira bez Boga, bez Evandelja!

Don Frane Bulic u pismu uredniku SR

A kralj ée nato: ,,To se sila bani.
Zulj vazda bjese od rane cCasniji,
Posteni znoj je od krvi svetiji.

U krvi sablja rda, a plug sveti
Sto vise brazdi, to se vise sv’jetli,
Stuj celo §to te svojim znojem hrani!”

Dladimir Na3or, «Hrvailski kraljevi»

On samo plale, a glavu je okrenuo u stranu. Ne
sovori o svojoj majci, ni o svojoj braéi i sestrama; ne

veli nista, sigurno je to ve¢ ostavio iza sebe, — sada je
sam sa svojim malim devetnaestgodi$njim Zzivotom, i
plale, jer ga ovaj napusta. — — — Trebalo bi prove-

sti citavi svijet pored ovoga kreveta, i re¢i mu: Ovo je
Franz Kemmerich, devetnaest i pol mu je godina, on
neée da umre. Ne dajte da umre!

Remarque, «Na Zapadu nisfa novo »

Onaj $to dat nam je za cilj kurSuma,

ima ko i mi majku, Zenu i sina,

i njega ko nas — bijednica sred druma —
ziva i zdrava zeli domovina.

«Okrobarsko juiro prema koti 1359;,
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Luigi Sturzo:

Mir ili raf?

Za mene je temeljni problem koji ote$¢ava eliminiranje ratnog

prava iz medunarodnoga pravnog sistema, psiholoski problem. U stva-
ri, svi ljudi Zele mir, ali veéina intclektualaca i javnih radnika, koji
saéinjavaju javno misljenje, drzi da je rat kobna, nuZna Cinjenica, sva-
ko toliko vremena nuzna faza socijalne borbe, posljednje sredstvo za
izravnavanje napctosti izmedu drzava. Dok to uvjerenje bude vladalo,
nije mogude izbjeci ratu, i svi praktiéni napori da se organizira mir,
lome se o instinktivni pogled na rat kao najvisi brani¢ prava.

Stoga mora uz praktiéni rad za mir (koji se danas vrsi u Ligi
Natoda i Pan-Americi) i¢i i teoretski, koji treba da sve vile ulvrsti
tezu da se rat moze sa socioloSkoga gledista eliminirati, i da sve vise
u tom pravcu modificita javno miSljenje. Nijedan praktiéni rad nije
uspjeSan, ako ne izvire iz unutras$njeg uvjerenja, iz unutraldnje vjerc u
taj rad, a to se tvrdo unutradnje uvjerenje nemozZe radati, ako temelji
samo na nekom Cuvstvu, a ne na tvrdom temelju razuma. O njemu bi
se moglo kazati: podignuto je na pijesku.

Svoju sociolosku teoriju o ratu tumaéim ovako: U koliko postoji
ratno pravo, u toliko je ono dio odredenih socijalnih struktura, rezul-
tanta kojih je ova: Ako se promijeni socijalna sfruktura, u kojoj rat
nece biti vise nuZna rezultanta, i pravo na rat ¢e otpasti i nestati. —-
Pod tim povjesno-socioloskim vidikom studiram pravne obiéaje proslih
vremena kao §to su: ropstvo, mnogozenstvo, feudalizam, kmetstvo, krv-
na osveta kojom si je ¢ovjek sam traZio pravo, tkzv. bozje sudove i vi-
Se takvih stvari. Ti su obicaji odgovarali sasvim odredenim i cesto
vrlo dugim povjesnim dobama civilizacije. Historija nam pako prica
jos i to, kako su se ti obiaji mijenjali i kona&no eliminirali. Svaki od
tih obicaja izraz je neke faze socijalne borbe. Driim da se socijalna
borba neda odstraniti, jer ¢e opreénosti u Covjecanstvu uvijek posto-
jati, kod svih stepena socijalnoga Zivota, od obiteljske stanice do inter-
nacionalne skupnosti. Napor &ovjetanstva ide za tim, da se socijalne
borbe — kao i sredstva tih borba — vojuju sve veéim razborom i &o-
vjekoljubivoséu, a toga nede biti, ako se ne budu jacale eticke i vjer-
ske vrednote ljudskog duha i unosile u socijalnopoliticke uredbc, ozZiv-
ljene krscanstvom. Rat postoji, jer nema auktoritativne medunarodne
skupnosti; tako je neko¢ vladalo pravo 3ake, koje je zapravo bilo krv-
na osveta, jer nije bilo dovoljne drZavne, auktoritativne organizacije,
koja bi branila snagu zakona. Stoga Liga Naroda ima veliko znacenje,
u koliko je to poku3aj da se organizira medunarodna skupnost i ovoj
dade snaga, i znadi prelaz od individualizma suverenih drzava ka me-
dunarodnoj organizaciji. Bit toga napretka bié¢e u tome, 5to ¢emo pobi-
jediti uski i zatvoreni pojam suverene drzave. Taj je pojam izvr$io
svoju zadacu kod formacije moderne drZave te je dobro posluZio eli-
miniranju feudalnih borba, borba izmedu vazala te malih kneZevina.
Ali danas, kad se internacionalni Zivot gospodarski, politicki i kultur-
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no S§iri, taj se pojam nemoze odrZati, nije vise dovoljan, kao §to se ne
moze viSe odrZati ni pojam same sebi dovoljne drzave (self-
sufficient). Danas moramo konstatirati ng samo medusobnu od-
visnostdrzava, ve¢ i njihovo medusobno ogranicenje.

Ovim je idejama protivan svaki nacionalizam te svako gospod-
stvo koje netrpi nikakvu kontrolu, ali te se ideje pokrivaju zbiljom,
negacija i protest protiv koje je uzaludan trud. Liga Naroda time §to
tvori nekakav arbitrarni sud u malim sporovima izmedu drzava i lo-
kalnih ugovora, udara temelj novome medunarodnom pravu, u kojem
¢e arbitrarni sud moéi da zamijeni rat. Novi se medusobni gospodar-
ski red razvija izmedu drzava, obzirom na dugove i kredite, na in-
dustrijske vecze koje traze slobodna i Sira trziSta te brza i jevtinija
sredstva za trgovinu. Carinske granice i geografska ograniCenja dvoj-
bena su sredstva nedovoljnih nacionalizama; dokazaée da nema dru-
goga izlaza nego: ili pacifisticki internacionalizam ili — rat.

Poteskoca koju Liga Naroda mora sada prebrditi, naime da ure-
di razoruZanje, vrlo je velika. To je prava proba vatre. Razoruzanje se
danas nemoze drukc&ije razloziti nego kao istovremena i postepena re-
dukcija oruzanja. Samo to bilo bi velika stvar i od velike koristi, bilo
time $to bi smanjilo tro§kove za vojsku u korist skupnosti, i $to bi
ustanovilo reciprocnu kontrolu drzava nad njihovim oruzanjem. To o-
graniceno razoruzanje predpostavlja, zahtijeva, najprije garancije za
politicki teritorij, a dobro je sredstvo i to $to se mnoZe krajevni Lo-
carni i ugovori o arbitrazi. Ljudsko se drustvo pomalo preobrazava, i
kada sije sjeme svog preobrazenja, to se cesto nemoze niti opaziti, ili
cak tajimo. A sjeme djeluje iz svoje unutraSnje sile. Mislim da ¢e dr-
zavce prije ili kasnije odrediti u pravu pojam drzave-napadaca, te da
¢e ustanoviti da se svaki rat protivi medunarodnom pravu te da jc
socijalni zloc¢in.

Teske sporne tocke koje bi danas mogle dati povoda za rat, ili
su gospodarskog, ili geografskog (potreba ekspanzije), ili politickog
(narodnosna osveta) znacaja. Te sporne tolke nesamo da nuino ne
traie ratove, ve¢ se ratovima ne mogu ni rijesiti, jer svaki rat stvara
nove povode za daljne prepirke. Ratovi su doista beskonaéni lanac
krvavih veriga, a osiromaSenje naroda je posljedica toga.

Prijateljsko raspravljanje stvari i produZenja arbitrarnim sudo-
vima, kompromisima, uéinkovitija su sredstva za rjeSenje prepiraka,
jer uvode pravednost i razboritost te sprjedavaju moralni i materijal-
ni gubitak koji ratovi uzrokuju.

Nastojanje ide za tim, da se uvedu u Zivot ta moralna i soci-
jalna sredstva. Socijalan je samo onaj oblik Zzivota, koji kroti slijepe
nagone i vladu daje moralnosti iznad sebi¢nosti pojedinca. To vazi
kako za pojedinca, tako i za narode. Rat nije potreban; rat je samo
faza medunarodne anarhije, kao 3to je pravo Sake bilo faza politicke
anarhije drzava. Ljudsko se dr uitvo sve to viSe razvija; priblizavamo
se sve vise uclinkovitoj medunarodnoj organizaciji, u kojoj nece vise
biti ratnoga prava, koje ée biti iskljuceno.

Ili zar je potreban jos jedan svjetski rat, da se l)udl nauce na
jos odluénije korake u tom smislu? Rod nadih dana neée povesti rata;
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nade se duSe opiru ratu. Mozemo kazati, da dovjedanstvo sadadnjosti
Zeli mir, te da je protiv svakog zloCinackoga ratnog pokusaja.

Dr Jak3a Herceg:

Zvijer u covjeku
Djekovna borba svjefovnib nasora. - Od silaro-
vjekog eudajmoniszma, preko Renesanse,
do modernoga maferijalizma, nibilizma i kulfa
brabijalne sile. - Kriza morala i vjere

1

Svjetski je rat strahovito zaprepastio Sire slojeve naroda. Naili su se pred
najkrvavijim obracunom 3to ga povijest znade, a nisu mogli da dokuce tajnu nje-
gova pravoga povoda. [sto se zaprepaltenje opaZza danas pred pojavom svestrane
i duboke svjetske krize. NeobavijeSteni su vjerovali da je Principov hitac bio je-
dina fatalna iskra 3to je prouzroéila svjetski pozar. Tako danas vjeruju da je
tvrdoglavost pojedinih politicara i naroda uzrok danaSnje opée krize. No, upuceniji
su bili god. 1914. nalistu, da sarajevski atentat znac¢i samo dobro do3lu formalnu
ispriku za jacega da zaskoli i smrvi slabijega; tako isto znadu da istinski uzroci
danasnje svjetske krize ne leZze u vanjskim okolnostima nego u nutrini tovjeko-
voj, u njegovom nezdravom mentalitetu.

Ako zavirimo u pro$lost covjekova poimanja Zzivota i svijeta, ako uocimo
»ljudsku zvijer” Sto reZi u njegovu srcu, uvjeriCemo se,- da je pravi uzrok svjet-
ske kataklizme god. 1914, kao 3to i danadnjih nedaca covjecanstva, u duhovnoj
dekadansi danadnjega drustva. U svome izmjeni¢nome ja€anju i slabljenju, zadla
je u akutnu fazu vjekovna borba za prevlast izmedu dvaju oprecnih svjetovnih na-
zora: kr3c¢anskoga i poganskoga. To jest: borba za prevlast izmedu vjere i bez-
vjerja.

Brutalni egoizam, koji se odnjihao na krilu materijalizma i wutilitarizma,
kroz viSe posljednjih decenija dizan je i konacno dignut na pijedestal idola pomo-
¢u filozofskih, polititkih, ekonomskih, drustvenih, literarnih teoretiara i praktica-
ra. Proziman sve zanosnijim kultom materije i brutalne sile, izrodio se kod poje-
dinaca u bolesnu megalomaniju; kod staleza u medusobnu mrZnju i nesnoslji-
vost; kod naroda u politi¢ki imperijalizam i nacionalnu nasrtljivost. Kod sviju: u
neobuzdanu teznju za neograni¢enom vladcu i $to veéim materijalnim uZitkom.

U svojoj bogovskoj prepotenciji taj kult tjelesnog uzitka i fizicke sile i-
mao je da postane glavnom normom Zivota. Zlato i Zeljezo sve viSe su se afir-
mirali kao jedine Zivotne vrednote, a cijena duhovnih, moralnih akcija padala je
sve vise prema nuli. U dusi modernoga covjeka bio je u pozadinu potisnut kult
istine, kult druStvene i medunarodne pravde, prezren duh medusobne saradnje i
bratske ljubavi.

A




Sve je to neminovno vodilo prema teSkoj krizi duha, krizi vjere i morala,
krizi covjecCnosti. Ljudska zvijer u Covjeku gusila je Covjeka i liSavala ga duhovne
slobode i nadmoci.

Ta nutarnja borba negativnih sa pozitivnim elementima prati Covjeka, ne
od nekoliko decenija i vjekova, nego od pamtivijeka. O tom ¢emo se uvjeriti, ako
i letimicnim pogledom zavirimo u dosadasnje glavne smjernice covjekove Zivotne
koncepcije.

[

Potrebno je, prije svega, da u par poteza istaknem bitne ideoloske raz-
like izmedu dvaju temeljnih svjetovnil nazora: kr$canskoga i poganskoga; to jest:
izmedu dualistickoga i monistickoga filozofskog sistema.

Krséanski se nazor o svijetu naziva dualistickim, jer pretpostavlja dva
bitna elementa: Boga i svijet: Po tome nazoru Bog je Apsolutno Bivstvo i, kao
takav. uzrok citavoga kozmosa. Svijet nije apsolutan, nego akcidentalan: moze da
bude i da ne bude. Dualizam trazi i nalazi posljednji uzrok svih stvari u jedno-
me osobnome Stvoritelju ¢ije se bivstvo bitno razlikuje od svemira. Dualisticki je,
dakle, sistem ujedno i teisti¢ni, jer priznaje postojanje Boga. Taj je sistem u svo-
joj idejnoj konstrukciji jedinstven i permanentan. U shvacanju zivota i svijeta on
je temeljit, dosljedan i uvijek ostaje na strogo kriti¢noj osnovici.

Ovaj krScanski nazor o svijetu, baziraju¢i se na Aristotelovoj nauci o po-
stojanzju tvarne i duhovne supstancije, cilj covjekova vjerovanja i Zivota upravio
je preko granice materije, u vjecnost, u besmrtnost. Ujedno je stao radikalno is-
tiskavati iz Zivotne prakse grcku hedonisticku etiku. KrScanstvo je, naime, zapo-
stavilo i svelo na pravu, razumnu mjeru tjelesne radosti, na korist duhovnih.. Sta
viSe. na neke je tjelesne uzitke udarilo pecat smrtnoga grijeha i time ljudsku sa-
vjest proZelo svijeS¢u o krivnji, kazni i oprostenju.

lz toga nam se namece logican zakljucak da je kr&canstvo par excellence
trascendentalna vjera. Smatrajuc¢i Boga apsolutnim gospodarom svijeta, ona 1 co-
vjeka, kao njegovo stvorenje, nuZzno njemu podvrgava. A posto je, s druge stra-’
ne, kricanstvo uvjereno da je prvi i glavni pokreta¢ svemira bozanska ljubav, to
je ova vjera uzela kao tenieljnu notu svoje nauke o svijetu: ljubav prema Bogu i
prem. [judima. PoSto je, nadalje, pojam ljubavi nuZno vezan uz pojmiove brat-
stva i miroljubivosti, to je razumljivo da je upravo krséanski nazor o svijetu bio
predodreden da postane idealnom normom privatnoga i javnoga Zivota.

Medutim. pred njim se, kao nepomirljivi protivnik, isprsio oprecni svje-
tovni nazor, poznat pod imenom monizma. On je u stvari nastavak starovjeke nez-
nabozacke zivotne koncepcije. Po njemu je sve Sto postoji jedno i jednako. Da-
kle  postoji samo to apsolutno jedno bivstvo i vise niSta, jer to jedno u sebi o-
buhvata sve: u njemu je sadrzan pocetak bivstvovanja t¢ uzrok i svrha opstanka.
Psihicno je isto Sto i materijalno, Bog je isto Sto i svijet, materija isto Sto i duh.
I obratno. Evandelje vrhovnoga monistickog ideologa Flackela pocinje ovako:
U pocetku bijase tvar i dub. I tvar i duh bijahu jedno . .."

Ovaj sistem ne pretpostavlja Stvoritelja. Dakle, monizam je u svojoj biti
ateistican i, uzevsi ga s druge strane, panteistican. Povijesna praksa dokazuje da
ovaj svjetovni nazor, primijenjen na svagdaSnji Zzivot, vodi ravno k materija-
lizmu. a preko njega k utilitarizmu i egoizinn.



Zivi sretno! — glasila je Zivotna parola starih Grka. Proti toj eudajmoni-
stickoj koncepciji Zivota uzalud su se borili neshvaceni idealisti Sokrat, Platon i
Aristotel. Epikurejski duh privatnoga blazenstva i apatije prema svemu S3to je
izvan naSega ja, ostao je — samo pod raznim maskama — na snazi i u sredo-
vjetnom i u modernom paganizmu.

2ivi kreposno! PoStuj BoZje, ljudske i prirodne zakone! — glavni je prin-
cip kricanske moralke. On pretstavija antitezu poganskoj moralci i vodi covjeka
zlatnom Zzivotnom sredinom prema njegovoj konacnoj prekogrobnoj meti.

No poganski svjetovni nazor, poSto je s privlacivom hedonistickom me-
kom 2zanio tjelesnom uzivanju sklono Covjecanstvo i bacio u javnost parolu: da
5 ovim zivotom prestaje sve — neizbjezivo je postao opasnim takmacem i pro-
tivnikom krscanskom svjetovnom nazoru. Poganstvo je razvilo svoju bujnu mito-
logiji i u njoj do obozavanja uzdiglo Covjekove odlike i nedostatke. Sazeto na
svoj temeljni princip, poganstvo u svagdaSnjoj praksi provada nehumani zakon
favoriziranja jacega. Prema lome, poganstvo jaca zamah bestijalnih nagona u co=
vjeku, a time ono istiskava iz ljudske savjesti pravdu, bratsku ljubav i snoslji-
vost, to jest: zabacuje krScansku moralku te je zamjenjuje moralkom neshvatlji-
vog i neumoljivog Fatuma.

Tako su se formirala dva protivnicka fronta: s jedne strane poganski kult
Covjeka, Cije su znacCajke: prezir jacega prema slabijemu i mrznja slabijega pre-
ma jacemu; zatim: egoizam, pohlepa, nasilje i Sto veci tjelesni uzitak. S druge
strane sloji krScanski kult Boga. Ovaj kult, odvajajué¢i dobro od zla, pravedno
od nepravedna, i spajajuci sve ljude vezom izmjenicnc ljubavi radi ljubavi prema
zajednickome Stvoritelju pred kim su svi ljudi jednaki, nuzno vodi Covje¢anstvo
¢o maksimalne zemaljske i apsolutne prekogrobne srece.

1

Rekoh da borba izmedu tih dviju glavnih Zivotnih koncepcija traje od
pamtivijeka. Sto se iSlo dalje i Sto je napredak civilizacije i kulture bivao vedi,
ta se borba sve vide izoStravala. Zvijer u Covjeku bivala je sve goropadnija, pa
nije ¢udo da je poganstvo u nekim povijesnim periodama prodrmalo ¢ak i teme-
lje zdrave kr3¢anske etike.

ldu¢i dosljednim pravcem rudenja krScéanske teologije i filozofije pagani-
zam je tokom 5—6 posljednjih vjekova dozivio viSe plima, pod raznim imenima.
Ne uzimaju¢i u obzir epigonska skretanja nalijevo i nadesno, ja ¢u u kratkim de-
finicijama istaknuti Sest takovih povijesnih pokreta s poganskim obiljezjem:

Renesansa: smjeStanje krs¢anske sadrzine u poganske kalupe; zanaSanje
i oponaSanje poganske klasike u znanosti, umjetnosti i — Zivotnoj praksi; pre-
tjerano isticanje materijalistiCkih smjernica u misljenju, osjecanju i Zivotu. Pojmo-
vi kr§éanske moralke o duZnosti, krivnji i odgovornosti bili su krivo shvaéeni, pa
su urodili negativnim rezultatom: ljudi, naime, tjedeé¢i se da ce poslije grijeha
svakako uslijediti pokajanje i oproStenje, bezbriZzno su se podavali bonvivanskome
zivotu ... Time je Renesansa inaugurirala prirodni determinizam.

Reformacija: Gedo opreke izmedu kr3canske vjeroispovijesti i Zivotne prakse.
Ona pretstavlja pretjerano uzdizanje moc¢i razuma sa svrhom da mu dade mono-
pol sveznanja. A upravo taj momenat vjerovanja u bezgraniénu mo¢ covjeljega
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uma, obiljeZava izvor iz kojega su potekla dva nova oprecna oblika Zivotnog vje-
rovanja: prirodna religija kojoj je fovjek samo sitni dio prirode, te idealisticko
vjerovanje po kome je Covjek gospodar prirode.

Revolucija: pretjerano isticanje slobode u zelji da se covjek oslobodi svake
idejne, moralne i socijalne stege. Time je glavni Zalac ovoga pokreta bio uperen
protiv krSéanstva i njegove autenti¢ne pretstavnice, katolicke Crkve. Misionari re-
volucionarne ideje, francuski enciklopedisti i filozofi 18. vijeka, imali su na &elu
Voltairea, koji je svoju mrznju prema Crkvi i njezinoj nauci sazeo u onu zlogla
snu parolu: Ecrassez I’ infame! (Smrvite bestidnicu!)

Romantizam: pretjerano razmahivanje upliva osjecaja s uvjerenjem, da co-
vjek samo u nabujalom osjetanju moZe da nade sve moguce dudevne i tjelesna
naslade. Ovaj se pokret rasplinuo u maglovitoj atmosferi duSevnog neravnovje-
sja 19. vijeka. Nije uspio da renesansni moralni determinizam preto¢i u drultveni
sistem. Medutim se javlja otac modernoga svjetovnoga nazora, Hegel. On je u svo-
joj filozofiji poSao stvarnijim putem, te je uspio da sredovjecni feudalizam pre-
kali birokratizmom nove drzave. Na krilu njegove nauke odnjihao se:

Pangermanizam, koji pretstavija obozavanje njemacke drzave i njezine fi-
zicke sile. Nijemci su, vodeni Bismarkovim svenjemackim duhom, na javi razvijali
imperijalisticki san o svojoj nadmo¢i nad cijelom Evropom, a, s vremenom, i
~nad cijelim svijetom. Prema tome, u biti germanizma lezi imperijalisticka teznja
koja moZze — po Hegelovu uvjerenju — da dode do konacnoga ostvarenja samo
pomocéu borbe i rata. Dakle: pomocu fizicke sile. Da se drzava za tu misiju do-
voljno osnaZi, svi su gradani, gonjeni ,nacionalnim imperativom’, duzni da budu
drzavni podanici i da cijelo svoje srce i dusu posvete vlastitoj drzavi, jer je ona
nvrhovro bivstvo slobode” i najjacdi ,,izraz druStvene nuzde”. Dok brak i gradan-
sko drudtvo sluZe svojim posebnim interesima i ciljevima, dotle drZava sluZi cje-
lini, to jest: , najviSoj druStvenosti’’. Zato mora svaki gradanin da je obozava. He-
gel u zajednickom drZavnom Zivotu nalazi veliku i snaZnu sintezu koja je u stva~
ri izraz zajednicke volje i rezultanta koju stvaraju kontrasti iz Zivota pojedinaca.
PoSto pak ti kontrasti nisu ni$ta drugo nego odraz pojedinacnih (negativnih i po-
zitivnih) strasti, to se Hegel ne ustrutava da ljudske strasti glorificira i da se
zanada Cak i — satanizmom!

Fadizam: smioni eksperimenat da se pangermanisticki mentalitet navrne na
dusu talijanskoga naroda. Glavni ideolog faSizma kao svjetovnog nazora, G. Gen-
tile, jest neohegelijanac. Kao ideoloski antipod fasizina, a brat po svome fana-
tizmu, po mrznji prema ostalim uvjerenjima i po nainu stvaranja razornih pos-
ljedica, po ruSenju druStvenog i medunarodnog mira i sloge — istiCe se ruski
boljsevizam.

1Y

Hegelova je nauka o drZavi urodila pruskim etatizmom, a njegova nauka
o historiji (to jest: o razvoju ideja, za koje on tvrdi da su jednake stvarima) do-
vela je do historijskoga materijalizma. Tako njegov ucenik Marks ide na skrajnju
ljevicu i dotadasnjem idealu Zivota daje izrazitu komunisticku notu. Ta se nota
u sovjetskoj Rusiji razbujala u krvavu simfoniju i u praksi pokazala svu straho-
tu posljedica marksisti¢ko-lenjinovske nivelacije duhovnoga Zivota.

Taj korak naprijed u shvacanju modernoga svjetovnoga nazora popunio je
i konkretizovao Darwin svojim mehanistickim tumadenjem svijeta i Zivota. Prema

7



njegovu , Postanku vrsta” covjek je produkt prirode i samo nastavak i vidi ste-
pen opcega prirodnoga razvitka kojim vlada zakon borbe za opstanak, te zakon o
selekciji i adaptaciji. Darwin je sociologiju krstio proizvodom antropologije;
antropologiju proizvodom biologije; biologiju proizvodom kozmoélogije! Kdmu-
nizam se pojavio kao krajnja reakcija (za razliku od umjerene socijalisticke reak-
cije) na kapitalisticko izrabljivanje manuelnih radnika i uopée na financijsko isisa-
vanje Sirokih narodnih slojeva. Koncem prosloga vijeka narocito su se bili zaostrili
odnosi izmedu dvaju polova drultvenoga Zivota: s jedne je strane stajalo bez-
dusno izrabljivanje masa i rafinirano uZivanje —a s druge: ljuto siromastvo,
mrznja i utopistiCke nade. Bivalo je sve jasnije, da kljucem kulture uopce postaje
gospodarska snaga i da trgovacki elemenat sve mocnije gazi sentimentalnost i ro-
mantiku. Uz te drudtvene okolnosti komunizam je nesmetano mogao da unese u
politicki i socijalni mentalitet snazno obiljezje tendencioznosti, ekskluzivizma i
revolucionarnosti. Stvarni rezultat ovih drudtvenih reakcija bijase: razbijanje jedin-
stva i harmonije Sto je vladala u poretku prirodnome, druStvenome, duhovnome i
politickome. A to je bila neizbjeZiva posljedica: emancipacija t;jela nuzno vule
za sobom emancipaciju duha, i obratno.

Kod svih navedenih povijesnih pokreta, koji su viSe ili manje divergirali od
stanoviSta kricanske filozofije, javlja se ista misao vodilja: nastojanje za ostvare-
njem prevlasti racionalnoga elementa nad trascendentalnim; materijalnoga nad spi-
ritualnim; fizickoga nad psihickim; egoistickoga nad altruistickim. Nekadasnji pri-
rodni i socijalni determinizam razvio se kod modernilhi duhova u materijalisticki
determinizam. [Janas se, mozda vise nego nekada, provada u praksu veé¢ spome-
nwta starogréka parola: Zivi sretno! Machiavelisticke metode i danas su na snazi:
Upotrebi sva, i dobra i zla sredstva da postigneS svoje egoisticke ciljeve!

Ta je zivotna tendencija negdje od polovine prosloga vijeka nalazila sve
mo¢niji oslon i sve uspjednija propagandisticka sredstva u naglome i golemome
napretku mehanike i tehnike koja je do prepotencije digla ¢ovjekovo samopouz-
danje, svijest o njegovoj nadmoc¢i u prirodi i njegov borbeni duh. Mjesto para-
lelnog napretka, materijalni i duhovni nivo ¢ovjeka iSao je u opre€nim smjerovi-
ma: madterijalni se dizao, a duhovni padao. Potrebe Zeluca zapostavile su brigu
za potrebe duha. Znanost i tehnika ojacale su znanje i moc¢ ljudi, ali su im ujedno
izoblicile srce i savjest.

Tako su, dabome, mjesto k moralnoj ravnotezi i potrebnomi duhovnom
jedinstvu izmedu teorije i svagdaSnje prakse, te skladu izmedu duha Bozjega i Co-
vjecjega, filozofija i sociologija, tehnika i literatura, ekonomija i politika gurale
moderno drustvo u sve veéu neravnotezu, nepovjerenje, netrpeljivost i neprija-
teljsku nasrtljivost. Pangermani su trazili i naSli prigodu za svoju politicku i
teritorijalnu ekspanziju u njemacko-francuskome sukobu god. 1870. Tu je njema-
&ki imperijalistiCki mentalitet naSao svoju brutalnu primjenu. Nakon toga pobjedo-
nosnoga eksperimenta, koji je za ondaSnju Francusku znacio te3ki poraz moralni
i materijalni, Pangermani su bili naumili da preko uniStenih slavenskih, naroéito
jugoslavenskih plemena, nesmetano provedu svoj megalomanski ,,Drang nach Os-
ten'’. Njemacka naprasitost i bahatost izazvala je u dusi poniZenih i uvrijedenih
Francuza duh osvete i neizbrisivu mrznju prema svemu Sto je njemacko. Na
ustuk pangermanizma kod Slavena se formira panslavizam. I ostali evropski na-
rodi bili su alarmirani iminentnom germanskom opasnoS¢u. Zato se, paralelno s
njemackim borbenim nacionalizmom, rapidno diZe i elektrizuje nacionalna svi-
jest i kod ostalih evropskih naroda. Hegelova dogma o oboZzavanju vlastite drzave
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i nacije razgrijala je srca i mozgove svih probudenih evropljana. Nacionalizam se
brzo popeo na stepen 3ovipizma: medudrzavna i medurasna politika pomocu
susjedske netrpeljivosti jaca imperijalisticki apetit. Borbenost se pretvara -u agre-
sivuost. Prezir jacih prelazi u izazivanje slabijih. MrZnja slabijih potstrekava teznju
2a osvetom i ruSenjem jakih. Nije pravda rukovodila izvrenje djela, nego su djela
sakatila pravdu!

Sila nije Boga molila. Svijetom su stale da upravljaju bajunete, a ne
ideje. Uzde evropske politike uzeo je u svdje gvozdene ruke svemoéni militarizam.
Svaki uzviSeni kult uzmaknuo je pred kultom c¢ovjeka, pred kultom materije i
gole, brutalne sile koja je izazivacki, kao Damaklov maé, prijetila nad glavama
evropskih naroda. Nastala je zbrka pojmova. Evropska hiperkultura izrodila se
u intelektualnu iznemoglost, a nauka modernoga humaniteta--u barbaluk, gori od
prethistorijskoga. Zavladao je moralni i duhovni kaos. Zvijer je u c¢ovjeku
gusila covjeka, oduzela mu moé¢ zdravoga moralnoga rasudivanja i duhovne ori-
jentacije. Covjek covjeku, narod narodu postao je vukom.

U toj psihozi klasne i medunarodne razdraZenosti, egoizma i pohlepc za
tudim, u tome bezglavome militaristi¢kome propinjanju i gazenju plemenitog altru-
izma, ispravne demokracije, istinskoga osjecaja CovjeStva i medunarodne lojalnosti.
...dovolja, je bio i neznatan povod da ¢itavu Evropu pretvori u strahovitu ljudsku
klaonicu. Principov je, dakle, hitac bio samo signal za op¢i alarm. Pravi, istinski
.i najdublj. razlog svjetskoga rata te danaSnje svestrane svjetske krize lezi odavna u
pagariziranoj dusi modernoga covjecanstva..

Poratna pojava talijanskoga faSizma, austr. Heimwehra i njemackih hitle-
rovaca pa ruskoga boljSevizina te grdna pojava sve dublje dekadanse: ekonomske,
socijalne, politicke i moralne, dokazuje da svjetski rat svojom nadasve bolnom
operacijom nije uspio da izlije¢i nezdravi socijalni organizam ni duhovni mentali-
tet savremenoga drustva. A ipak zla sudbina nekad prepotentne Njemacke i Au-
strije, te razorne posljedice boljSevi¢ke ostvarene idologije u Rusiji, morale su da
budu vjetzim mementom za pobjedene i za pobjednike!

I politicka i socijalza i privredna danaSnja kriza —u tom se slazu svi o-
Strovidni motrioci — vuce svoj korijen iz krize povjerenja. Kad je nestalo medu
narodima povjerenja, znadi da je zlo doslo do ruba katastrofe. A pojam povjerenja
usko je vezan uz pojam iskrenosti, koja se opet osniva na moralnoj Cestitosti i
dobronamjernosti. Jasno je, da Cestitosti nema bez usvajanja —u teoriji i u pra-
ksi — zdravih moralnih i vjerskih principa. Dakle: srZ ovoga problema leZi u
dubokoj krizi vjere i morala. Kad je tako, onda nema sumnje da se jedini kljué
rjeSenja nalazi u covjekovoj dusi. U nju treba da se povrati potrebno postenje,
pa cle biti i iskrenosti i povjerenja. A time ¢e se ulvrstiti temelji medunarodnoga
sporazuma i suradnja, te trajnoga mira i blagostanja.

Sukob vjere i bezvjerja jest zacijelo glavni problem ¢covjecanstva oduvijek.
Medutim jedno je sigurno— i mnogo puta potvrdeno povije$éu sviju naroda —
a to je: da je u vjeri jedini spas ljudskoga drustva. Do toga su uvjerenja dodli
svi najveéi umovi svijeta, poCevsi od Salamuna, pa preko Sokrata i Goethea,
sve do Ferrera. Da citiram samo Goetheovo misljenje: ,,Sva povijesna razdoblja
— veli on— koja su na sebi nosila vjerski biljeg u bilo kojem obliku, bijahu
svijetle tatke u povijesti, kreposna za srce i plodna ne samo za savremeno doba
nego i za buduca pokoljenja. Docim su sve epohe, koje su na sebi nosili biljeg
bezvjerja u bilo kojem obliku, samo teskim naporima, jadno Zivotareti, mogle
da odole vremenima..."”
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Hrvafskd ies

Ceftvrto ratno proljece

Zvona kroz zimsku pusto$ muklo zvone.

Citave mjeseca i ljeta
preko snijega ide povorka:
Djeca, Zene i starci
tiho stupaju iza kriZa,
a iza njih Cetvorica
te3ko o rame nose
Nju,

nevu nasu,

i majku,

sestru i dijete, —
Hrvatsku — — —

Joj, tesko li je, tedko! — — —

Na nezgrapno tesanim nosilima

lezi seljakinja,

§to sahrani muZa

i kroz jad

tedko othrani sedam milih sina.
Ruke su joj ko u Zene iz predgrada,
$to trii za kolima ugljena, drva i Zita,
i kupi u pregacu

ono Sto putem se prosipa, —
uzdahom teSkim ustaje

i sijedi od brige,

§to ¢e u usta staviti djeci,

da li ¢ée gdje izmoliti $to

za sina §to strada uz knjige — — —

A kéerkica, to sitno, malo dijete,
drhée i promrzlo zebe,

i smijesi se pred izlogom,

iz koga vire ocarano bebe,

a iza nje stranci dozivlju golubove

i prosiplju im Zito,

i ne znaju

da negdje dijete ima gladne snove

i da jo$ nikad nije bilo sito — — —

— Hiljade ustaju sa sjevera,
Sa juinog i zapadnog fronta,



tjerani ubijaju,

mrtvi oznacuju Krvavi Put

od Schleswiga do Helesponta

Jedamput su ubili Gupca,

drugi put svladili mrtvog Kvaternika.

Skaljari, Doberdob, Gvozd, da, i Novo Mijesto,
plotuni u srce, vjesala za Luku Jukica,

za Vajdu i sinove predgrada glad —

Zvona kroz zimsku pustos muklo zvone.
Djeca za kriZem sti§¢u u rukama cvjetove,
%ene prebiru zrna i Sapéu Zdravomarije.
Starci se §tapaju

i cute

da im noge kroz dane bivaju starije — —

Za mir

Hoée 1i biti ratova u buduénosti, ili u nas$im blizim danima?
Na to se pitanje ne moze dati tocan odgovor. Cesto puta sudbonosni
dogadaji, u kojima se pokazuje sva mrinja jednog rivaliteta, ne dovo-
de do ratnog konflikta, a mnogo puta koja sitnica izazivlje krvave
sukobe. Vazni su u tom pogledu agenti provokateri, a osobito Stampa
koju ovi vode (klasi¢ni primjer pruia becka Stampa, koja je u srpnju
1914. sve moguce blato bacala na Srbiju, te je stoga, uz austrijske
vojnicke krugove, glavni aranier rata). Jedan agent provokater ucini
jedno djelo, drugi u Stampi to djelo postostruéi, treé¢i ga popularizira
itd. i eto — konflikta. Neinformirani gradani to sve skupa uzimaju

pod suho zlato i plaéaju.

Hladnokrvnost, pravednost i povjerenje su tri nuZna predu-
slova za svaki odnoSaj, a osobito za odno$aje naroda. Pravednost je
samo jedna, ona je apsolutna. Dakako, tesko je postignuti apsolutnu
pravednost, ali oni, kojima se povjerava vodstvo naroda, i svojim is-
kustvom, i svojim znanjem kadri su da se tom idealu priblize, ako ih
u radu vode gorc spomenuta tri nacela.

Mi vjerujemo da su dobe ratova na izmaku. Generacije kojc su
prozivjele prosli veliki rat, imaju dosta iskustva. Nove generacijc ée
biti bolje i plemenitije. Medunarodna suradnja (gospodarska, kultur-
na, sportska, umjetnicka itd.) znatno ée doprinijeti tome. I za rivali-
tete koji postoje naci ce se lijek, jer utakmica se moze vriiti i druk-
¢ije a ne ratovima. Velike gospodarske izlozbe, takmicenje u isko-
ri$éivanju naucnih pronalazaka i izuma, zadovoljiée kozmopolitskog
covjeka. A ako se bude htjela okusati i fizicka snaga naroda, dosta
¢e biti veslacke, nogometne i rugby utakmice. One neée u crno zavi-
jati majke, sestre i djecu, niti ée uniStavati dobra koja su ponos dru-
§tva, vec¢ ¢e sluZiti jatanju veza izmedu naroda, zdravlju i plemenitoj

utakmici.
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Afenfal i ferorizam

Slu¢aj Matuska koji danas zanima svu evropsku javnost (aten-
tati kod Bia Torbagy i dr.), kao i brojni napadaji oruzjem na istaknute
politicke ljude ili ustanove, uédinili su pitanje atentata, kao sredstva
politicke borbe, ponovno suvremenim, premda javno misljenje kao
da ne drzi potrebnim da to pitanje osvijetli sa svih strana. Jos pred
petnaestak godina, samo anarhisti su imali monopol na atentate, a i
ti nijesu bili Cesti. Danas je atentat postao sredstvo borbe ne samo
za politicke principe, ve¢ i za staleske pokrete, a nade se gdjegdje cak
i religiozno-nacionalna crta (sludaj Petljure, koga je u Parizu ubio je-
dan Zidov zbog Petljurinih pogroma). Atentat je, kako éemo kasnije
dokazati, prestao da bude samo akcija neodgovornog pojedinca; on
je postao Vjerovanje grupa, stranaka i naroda, pa &ak i slovo zakona
(n. pr. fasisticka Italija i boljSevicka Rusija). To pitanjc je stoga nec
samo sociolodki vazno, ve¢ i politicki suvremeno, jer dira u akcije po-
jedinca, skupina i drzava, a svojim c¢udnim filozofsko-moralnim na-
strojenjem atentat je kadar da uzdrma ekvilibrij drustva, u koliko taj
postoji.

I

Atentat ne smijemo dijeliti od terorizma, jer revolverski hici i
bombe atentatord nuino pretpostavljaju idejnu i metodoloSku osnovi-
cu za akt sile takve vrsti, a ta je fanatizam udruZen sa tero-
rizmom.

Ako podemo, kod prosudivanja atentata, od terorizma, vidjece-
mo da je atentat strasna druStvena zaraza, da on u stvari znaéi mnogo
vise nego par ispaljenih metaka politickog ili nacionalnog fanatika. A-
tentatorske tendencije, kao rezultat teroristiCkog fanatizma, naéi ¢emo
u najrazliitijim oblicima, na svim poljima djelatnosti éovjeka i dru-
Stva. Atentat, to silom popra¢eno nepravedno djelovanje
napojedincaili dru$§tvodanesto uc¢ini,neuéini, pro-
pusti ili nestane, postizava svoj cilj i potezom pera, i alterira-
nim glasom, a ne samo revolverom. Nije atentat samo ubojstvo ili po-
kusaj ubojstva istaknute li¢nosti, veé i svako djelovanje, koje nepra-
vednom silom ide protiv savjesti, morala, miiljenja, imovine, zdravlja
i, konacno, Zivota pojedinca ili vise ovih. Ucjene, razbojstva, ogranite-
nja licne slobode i slobode drustvene djelatnosti, grabezi itd., su sve
te vrsti teroristickih ¢ina protiv pojedinca, koje su postale zlo¢inima u
smislu kaznenih zakonika. Citavi niz kaznenih odredaba nalazi se u
svima drZavama i glede atentata protiv drZavne sigurnosti, u prvom
redu protiv revolucionarnih tendencija.

Kod terorizma vidimo u prvom redu upotrebu ili, najéesée, zlou-
potrebu sile. Veé je Pascal kazao, da je sila bez prava nasilje. Tero-
rizam stvara specijalno, svoje pravo, i za svaki teroristicki akt nalazi
opravdanje. Osobito se to moZe vidjeti u tkzv. uzakonjenom terorizmu,
glavni predstavnici kojega jesu fasizam i boljsevizam. Te dvije poli-
ticke tendencije unijele su terorizam u slovo zakona, i od stranatkog
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rezima prenijele gana drzavu. Pogledajmo n. pr. fasizam. Nema sred-
stva kojim se ta politi¢ka tendencija nije posluzila protiv ljudi koji ne
misle i rade fasisticki, napose pak ako su ti ljudi k tome Hrvati, Slo-
venci ili Nijemci iz juZnog Tirola. Nijesu samo zabranjivane sve po-
jave protivnog misljenja i djelovanja, ve¢ su dapace trazena djela u
smislu fasisticke ideologije. Napravljen je, dakle, atentat na zadnji mo-
gu¢i objekt: savjest, duSu i misao! Time je dirnuta ljudska li¢nost
u svojem najintimnijem osjecaju, i ucinjeno nasilje nad unutrasnjom
slobodom covjeka. Jer, dok se jo§ mogu zamisliti tkzv. vanjska ograni-
cenja ljudske djelatnosti, dok se mogu zabranjivati slavenska dru-
§tva, slavenska rijec, slavenske nacionalne boje, — u jednu rije¢: dok
se mogu vezivati ruke i stavljati katanac na usta, $to predstavlja ne-
dvojbeni terorizam, trazenje fasistiCkih professiones fidei, tjeranje
slavenske djece u organizacije Balilla, tlaéenje materinske rijeéi, a na-
metanjc tude — sve to prelazi granicu i onoga $to se dade zamisliti, i
bjelodano dokazuje da je terorizam in ultima linea pokret lude sile,
samodopadne umisljenosti, sluga Moloha a ne auktoriteta, izraz mis-
ljenja bez autokritike, i radi svega toga duboko nekrsé¢anska, neljudska
i nesocijalna tendencija.

Pojava uzakonjenog terorizma nije nova. Tek zakoni zadnjih sto
godina nastoje da licnoj i drustvenoj slobodi omoguée solidan i ra-
zuman razvoj, osiguravajuci slobodu li¢nosti, ispovijedanja vjere, nauke
itd. s jedne strane, a ukidajuéi feudalne oblike. No moderno je doba
pokus$alo da uzakoni terorizam &ak i u ekonomske funkcije, i tako je
»cuius regio, illius religio”, dobila dodatak ,illius natio, vita et sau-
dium vitae”. Prema onome koji je imao u rukama silu, morala se za
vjerskih borba vladati vjera i savjest pojedinca; danas je terorizam
protegnuo svoje ruke i na radnicke nadnice, i na politicko misljenje,
i na narodnosni osjecaj.

Terorizam je nuzno morao postati ,svetim orudem”, recligijom
jedne ili druge politicke tendencije, kad je ta tendencija postala sama
sebi svrhom, i kad je poCela smatrati samu sebe izvorom
prava, zaboravljajuéi da je Covjek stariji od druStvenih organizama i
da ima prava koja ni jedna tendencija i nikakvi politicki ciljevi ne
smiju vrijedati, a kamoli unistavati.

IT

Do sada smo govorili o atentatima i tecrorizmu uopce, bez obzira
na njegove specijalne oblike. Ali postoji vrst atentata i teroristi¢kih
djela, koji, upereni protiv nacionalnih silnika ili druStveno zivinskih
pojava, mogu izazvati kod i moralno visokih pojedinaca utiske djela
biblijske Judite nad Holofernesom. Teroristicka djela, narodito ona ko-
ja svrSavaju uniStenjem makar i jednoga Zivota, nikada se ne mogu
opravdati, pa makar to teroristicko djelo, ubojstvo, bilo upereno pro-
tiv lica koje je prvo zapodelo teroristickim djelima. Ne mozemo zastu-
pati misljenje da se ,,klin klinom izbija”, jer teski su duSevni poreme-
¢aji drustva, koje zivi u atmosferi zasiéenoj takvim idejama i djclima.
Pojedinac ili narodnosna te socijalna skupina koji drze da se atenta-
tom rjesavaju njihova pitanja, isklju¢uju dva velika faktora koja su u
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poredbi sa onim, koji je objekt njihovog negodovanja i mr¥nje, mno-
go jaca i nedostiziva. To su drudtvo i vrijeme. Savjest druitva
je mnogo jaca, nego i najveca sila jedne politiCke despotije, a drustve-
na sredstva su, narolito u nasem modernom vijeku, vrlo velika i ja-
ka. Tok vremena, pak, je najstradnije orude, jer ako je ono, protiv &e-
g¢a se bori jedna moralna drustvena tendencija, doista slabo i nemoral-
no, propasée samo od sebe. Ljudi suuopée previde egoisti, te zele hitho
rjedavanje stvari u smislu zahtjeva svog komoditeta, svoje ugodnosti,
ne znajuéi da je svaka stvar i svaka antisocijalna pojava vremenski
ogranicena.

Boreéi se protiv zla orudem slijepe sile, koja je isto tako zlo,
ljudi ne vide da potpomaZu 3irenju zaraze nasilja, i zaboravljaju da
samo duhovne odlike daju vrijednost pojedinca i naroda, da su
dusevna sloboda i mir preduvjeti ravnoteZe, a da k pobjedi vode svi-
jest i moralna snaga, a ne sila.

Joso Felicinovi¢:

irtve rafa

Napoleon Bonaparte je zacetnik militarizma, osvajag i glavni tu-
mac ideja oruZane sile nove dobe, plod Cega, uz veliko dusevno propa-
danje, dakako, jesu medusobna klanja naroda, koja kao pijavica sisu
najbolje sile mladezi sviju naroda i upropaséuju njihovo gospodarstvo,
kulturu i duhovni zivot. U Evropi se trosilo 1875 g. oko 3 milijarde i
pol zlatnih kruna za vojne potrebe, a ta je svota tako rapidno napre-
dovala, da Evropa trosi ve¢ 1886. 4 milijarde i pol zlatnih kruna a,
1902. 8 milijarda. Sama je Njemacka 1908. potrosila milijardu i 800 mi-
lijuna maraka na vojsku. Velika je stoga nuzda da §to prije dode do
razoruzanja kod svih naroda radi etickih, socijalnih i ekonomskih raz-
loga. Praveti poredenje n. pr. troikova za ratne mornarice od god.
1914. i onih nasih dana, svatko mora da prizna, kako su oni danas ve-
¢i uza sve washingtonske konferencije. Sjedinjene Drzave Sjev. Ame-
rike su za svoju ratnu mornaricu trodile god. 1914. oko 2010 milijuna
dinara, a u god. 1921. oko 6500 milijuna. Engleska je 1914. trosila 3600
milijuna, a 1921. nidta manjec nego 6300 milijuna. Francuska je u istim
godinama od 1500 milijuna dosla na 3250; sliéno i druge velike driave.
A od onda koliko se jo3 trosilo kroz ovaj zadnji decenij? A gdje je
zrakoplovstvo? God. 1924. Francuska, imajuéi 3000 zrakoplova, trosi za
povelanje zrakoplovnog parka 650 milijuna franaka, Engleska 19 mili-
juna funti a Italija 220 milijuna lira. Sjedinjene DrZave su 1925. po-
trosile za ministarstvo rata 388 milijuna dolara, a za ratnu mornaricu
289 milijuna.

Ako pak letimi¢no sravnimo troskove za vrijeme ratovanja vidi-
mo da nadmasuju svaku moguénost.

U sedamdeset i dvije godine, od postnapoleonskog doba, t. j. od
rusko-turskog rata g. 1828 do bursko-engleskog rata 1899—1900, potro-
Silo se za te ratove oko 200 milijarda dinara, a poginulo je oko tri mi-
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lijuna Jjudi. U zoru XX. stoljeta, imali smo rusko-niponski rat koji je
stajao 36 milijarda u novcu, a pol milijuna ljudi; libijski rat oko 4
milijarde din. i 10.000 mrtvih; balkanski ratovi 18 milijarda din. #
80.000 mrtvih.

Sve su ove brojke velike, ali ipak izgledaju malene prema stra-
hovitim ciframa svjetskog rata. Uzmimo samo ljudske gubitke i njiho-
ve tuZne statistike; na dugo bi se islo, kad bi se k tome nabrajalo sve
one druge eticko-duhovne, ekonomske, umjetnicke i druge izgubljene
ljudske vrednote, tako brojne, jer je Covjetanstvo stavilo u sluzbu rata
sva otkrica znanosti, koja su morala imati za cilj svladanje plodonosnih
energija prirode, a ne ubistvo ljudi. Zato je bilans svjetskog rata samo
jedan veliki deficit za Covjecanstvo. Prije jednog vijeka, u dvadeset
godina napoleonskih ratova, poginul<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>